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НЕСАПРАЎДНЫЯ ВЫБАРЫ 


БАЙКОТ ВЫБАРАЎ У ВЕЛАРУСІ АДБЫЎСЯ - 
ПА ДАДЗЕНЫХ НЕЗАЛЕЖНЫХ НАЗІРАЛЬНІКАЎ ТОЛЬКІ КАЛЯ 45 АДСОТКАЎ 
ВЫБАРШЧЫКАЎ ПРЫНЯЛІ ЎДЗЕЛ У ГАЛАСАВАНЬНІ 


Яшчэ да пачатку галаса- 
ваньня ў міжнароднай суполь- 
насьці былі ўсе падставы вы- 
бары 15 кастрычніка ў Палату 
прадстаўнікоў Рэспублікі Бе- 
ларусь лічыць несапраўднымі, 
а абраных дэпутатаў і адпа- 
ведна “ньюпарламент" -- не- 
легітымнымі. Бо занадта шмат 
відавочных парушэньняў пра- 
воў грамадзянаў на дэма- 
кратычнае волевыяўленьне 
назіралася ў нашай краіне. 
Напрацягу апошніх шасьці га- 


доў -- ад прыходу да ўлады 
А.Лукашэнкі -- народ Беларусі 
паступова губляў дэмакратыч- 
ныя правы і свабоды. А з на- 
бліжэньнем парламенцкіх вы- 
бараў ціск дыктатуры стаў 
яшчэ больш адчувальным. 
Дзеля правядзеньня закон- 
ных, роўных выбараў у нашай 
краіне міжнародная суполь- 
насьць (іў першую чаргу АБСЕ) 
прыклала, пачынаючы з міну- 
лага году, нямала намаганьняў. 
Аднак улады ня выканалі ні- 


воднае з патрабаваньняў, вы- 
лучаных да іх на трэцяй Тэх- 
нічнай канферэнцыі АБСЕ, 
што адбылася 30 жніўня ў 
Вене. Апазіцыя так і не ат- 
рымала выхаду да СМІ, лёс 
зніклых грамадзянаў так і 
застаўся невядомым, пера- 
сьлед палітычных дзеячаў не 
перапынены, парламент не 
атрымаў ніякіх паўнамоцт- 
ваў... У рэжыму Лукашэнкі 
быў шанец, правёўшы ў краіне 
(Працяг на стар. 2) 








ПЕРААДОЛЕЦЬ СТРАХ... 


Дзяржаву трэба пава- 
жаць, а не баяцца. Улада, 
якая абапіраецца на страх, 
няўстойлівая і нестабіль- 
ная і рана ці позна рухне. 

Страх выгодны для рэ- 
жыму -- перапалоханымі 
людзьмі лягчэй кіраваць. 
Страх паралізуе мараль, па- 
ралізуе ініцыятыву -- леп- 
шыя праявы чалавечай асо- 
бы. 

Але ёсьць людзі, якія 
могуць перамагчы страх. 
Адзін з іх -- пенсіянер Ула- 
дзімір Кішкурна. Ён ведае 
пра гора, што нясе дыкта- 
тарскі рэжым людзям, не па 
кніжках -- два ягоныя дзя- 
дзькі загінулі і знайшлі веч- 
ны прытулак у Курапатах -- 
месцы масавых растрэлаў 
падчас сталінскіх рэпрэсіяў. 
Уладзімір Кішкурна быў ад- 
ным з тых, хто ўстанаўліваў 
у Курапатах крыжы памяці. 
А з верасьня 2000 г. Уладзі- 
мір Кішкурна узяў самы не- 
пасрэдны ўдзел у кампаніі 
актыўнага байкоту лукашэн- 
каўскіх выбараў -- раздаваў 
на вуліцах Мінску незалеж- 
ную прэсу, прымаў удзел у 
сустрэчах з выбаршчыкамі, 
зьбіраў подпісы за выкана- 
ньне чатырох умоваў АБСЕ. 

Уладзімір Кішкурна рас- 
казвае: 

“Мы ладзілі па тры су- 
стрэчы з выбаршчыкамі на 
дзень: зранку, у абед і ўве- 
чары. Людзі рэагавалі на нас 
нармальна, дзякавалі, апра- 
ча зусім хворых пенсіяне- 
раў, якім ужо ніякія лекі не 
дапамогуць. Пасьля таго, як 
выбары праваліліся людзі 
яшчэ лепш на нас сталі рэа- 


гаваць... Колькі разоў мяне 
затрымлівалі? Ня ведаю, я 
не лічыў. Я жартаваў, калі 
казаў “іду на рэкорд”. Самы 
значны “рэкорд” - тры арыш- 
ты за адзін дзень. Супрацоў- 
нікі міліцыі напачатку кам- 
паніі байкоту ставіліся да 
нас вельмі агрэсіўна, а за- 
раз, мне здаецца, яны сталі 
ставіцца з разуменьнем, але 
паціскаюць плячыма і па- 
казваюць пальцам угару. Ка- 
лі мяне затрымлівалі, я ча- 
сам езьдзіў з імі ў аддзяле- 
ньне на сваёй машыне, на 
ЯКОЙ прывозіў газеты. Мож- 
на і на міліцэйскай машыне 
ехаць, але тады трэба доўга 
вяртацца на грамадзкім транс- 
парце. А так я адразу пасьля 
“мянтоўкі” еду надругі аб'ект 
нашага распаўсюджаньня. 
А што я кажу тым, хто мяне 
затрымлівае? Я ім кажу ўсю 
праўду, кажу тое, у чым я 
перакананы -- што трэба 
мяняць гэтую ўладу, бо 
жыцьцё мы пры ёй ужо не 
палепшым, мы маем дось- 
вед васьмідзесяці гадоў КІ- 
раваньня бальшавікоў. Я па- 
казваю міліцыянтам законы 
-- і Выбарчы і Адміністра- 
тыўны Кодэксы: “Вы хлоп- 
цы чытайце”. Яны чытаюць, 
а пасьля падымаюць іншы 
палец ўгару і кажуць: “Ад- 
туль загад такі!” Часьцей за 
ўсё хутка адпускалі, вярталі 
газеты, бралі сабе некалькі 
асобнікаў пачытаць. Самае 
доўгае затрыманьне ў нас 
было каля трох гадзінаў, а 
самае прыкрае 25 кастрыч- 
ніка каля ГУ Ма. У той дзень 


мы раздавалі сьпецвыпуск- 
газеты “Наша Свабода”. А. 





ўжо зьявіўся закон (новая 
рэдакцыя арт. 167. З КаАП, 
якая не прадугледжвае ад- 
казнасьці за заклікі да бай- 
коту), які Лукашэка тры ме- 
сяцы хаваў пад сукном. Стаю 
я каля ГУМу, раздаю газе- 

ы, размаўляю з людзьмі, 


падыходзяць да мяне два 3. 
аховы прэзідэнта ў цывіль-: 


ным адзеньні, 
, кажуць: 
вамі не пайду, я дзейнічаю 


на падставе закону. А в 
бандыты, ідзіце ад мяне, ка- 








каць міліцыю!” 
паюць мяне пад рукі. Я сам 
не пайшоў, яны мяне несь- 
лі, як калісьці Шчукіна. Гэ- 
та я “метад Шчукіна” выка- 
рыстаў. Яны мяне цягнулі 
ад ГУМу да “Макдональд- 
са” праз падземны пераход. 
Па шляху я вельмі эЭмацый- 
на апеляваў да грамадзянаў 


(пару. чалавек спрабавалі 


п'яныя, па-. 
казваюць свае пасьведчань- 
“Пойдзеш з на-. 


м” Я адказваю: “Нікудыз ц. зуным' п «ку ч 
гэта садзейнічае сіле ўла- 


“ды. Але ж страх - пачуць- 
“цё непрыемнае. Таму людзі 


лі ласка, інакш я буду клі- !Мкнуцца пазбавіцца не то- 


Яны ха-- 


мне дапамагчы). Я крычаў: 
“Людзі, бараніце свабодную 
прэсу! Бараніце свае правы! 
Глядзіце, як цягнуць воль- 
нага чалавека!” Каля нас па- 
чаў зьбірацца натоўп. Пады- 
йшлі супрацоўнікі міліцыі! ў 
форме і сталі ветліва пра- 
сіць не наладжваць мітын- 
гу. Я кажу: “Як гэта? Што 
гэта за людзі на мяне напа- 
лі? Хлопцы, што вы робіце, 
як вам не сорамна!” Яны 
адказваюць: “Гэта нашыя 
супрацоўнікі!” Самае галоў- 
нае, я даў ім закон: “Пачы- 
тайце, калі ня ведаеце!” 
Адзін з гэтых п'яных у цы- 
вільным выхапіў у мяне па- 
перы, схаваў у кішэню і не 
аддаў. Я патрабаваў, каб 
міліцыянеры адабралі ў яго 
тэкст закону, а яны адказ- 
ваюць: “Мы ня маем пра- 
ва!” Так “цывільныя” тэкст 
закону і зьвезьлі. Я думаю, 
што можа гэта на карысьць: 
“Няхай вывучаюць зако- 
НЫ”. . 
Страх як пачуцьцё ВЫ- 
карыстоўваецца ўладай. Бо 


для ўлады: важна з аднаго 
боку -- прымусіць людзей, 

каб'яны нешта рабілі, а з дру- 
“гога боку - каб нечага не 
- рабілі. У абодвух выпадках 
“можна выкарыстоўваць страх. 
“На пэўным прамежку часу 


“лькі ад гэтага эмацыйнага 


стану, але і ад тых крыніцаў, 
прычынаў і носьбітаў страху. 
Раней ці пазьней страх ро- 
біцца невыносным і пера- 
растае ў нянавісьць. Там, 
дзе заканчваецца страх і 
цярпеньне, узьнікае няна- 
вісьць, і пачынаюцца рэва- 
люцыі... 

Паліна СЬЦЕПАНЕНКА. 


паа Б аааананааананнанаааааавваваннннаашаачанананананчанааамнннцнаавамааамаанааааанааааазмашнааццааацааанц 


НЕСАПРАЎДНЫЯ ВЫБАРЫ 


(Пачатак на стар. 1) 


дэмакратычныя выбары, :. 


паказаць сьвету сваё жа- 


даньне вярнуцца ў сям'ю. 
еўрапейскіх дзяржаваў. Ад-. “ 
нак ён гэты шанц не скарыс" 


таў. 


апазіцыя аб'явіла байкот 
выбараў. Байкот падтры- 


малі буйнейшыя палітыч- 


НЫЯ: партыі краіны. Тыя ж, 
хто вырашыў пагуляць у 
лукашэнкаўскую дэмакра- 
тыю, у хуткім часе мелі 
мажлівасьць пераканац- 
ца, што ўлады іх элементар- 
на скарыстоўваюць у сваіх 
мэтах. І месцаў нават у бяс- 
праўным парламенце ім ня 
бачыць як сваіх вушэй. Ад- 
сеў незалежных кандыда- 
таў -- жорсткі і беззаконны 
-- пачаўся ўжо на першых 


этапах выбарчай кампаніі. 


Наш бюлетэнь. пісаў пра 


“парушэньні заканадаўства 


пры зборы подпісаў, пры 
“рэгістрацыі кандыдатаў у 
дэпутаты -- ды практычна 
“на кожным этапе. Канды- 


Беларуская аб' яднаная “ даты ў дэпутаты нават ад 


лаяльных рэжыму партыяў 


--- такіх як ліберальна-дэ- 


макратычная і дзьве каму- 
ністычныя -- мелі мажлі- 
васьць пераканацца, што 
месцы ў "парламенце" даў- 
но падзеленыя, іх там не 
чакаюць, і адзіна правіль- 
ным адказам А.Лукашэнку 
быў байкот выбараў. 

І вось -- уласна выба- 
ры. Пачаліся яны, як заў- 
сёды пры Лукашэнку, да- 
тэрмінова. Гэтым разам 
уладам удалося прымусіць 
прагаласаваць такім чынам 


каля 20(!) адсоткаў грама- 
дзянаў. Небывалы ўціск 
быў аказаны на студэнтаў, 
што жывуць у інтэрнатах. У 
асобных ВНУ колькасьць 
прагаласаваўшых датэр- 
мінова склала да 95(!) ад- 
соткаў. Датэрмінова гала- 
савалі калгасьнікі, рабочыя 
заводаў, зьнятыя з працы 
сваім кіраўніцтвам... І гэта 
дало падставы А.Лукашэн- 
ку сьцьвярджаць, што на 
выбары прыйдзе ня менш 
ЯК 70 адсоткаў беларусаў. 

Аднак -- не! Ранак 15 
кастрычніка паказаў, што 
грамадзяне масава ігна- 
руюць выбары ў парламент, 
які пасьпеў атрымаць назву 
"палатка" альбо “палата 
Ме2". І пасьля 14 гадзінаў, 
каб хоць неяк падняць пра- 
цэнт прагаласаваўшых, 


улады пайшлі на адкрытыя 
парушэньні закону. Каб пе- 
ракрыць лічбу ў 50 ад- 
соткаў прагаласаваўшых 
выбарчыя камісіі скарачалі 
колькасьць выбаршчыкаў 
на ўчастках, хадзілі па ква- 
тэрах са скрынямі, дазва- 
лялі галасаваць па любым 
"дакуменце", зьнішчалі не- 
скарыстаныя бюлетэні, на 
выбаршчыкаў аказваўся 
псіхалагічны ціск як пры па- 
пярэднім галасаваньні, так 
іў дзень галасаваньня - 15 
кастрычніка... І да раніцы 
наступнага дня не было, вя- 
дома, ці ўдасца шляхам 
падтасовак "выйсьці" на па- 
трэбную Лукашэнку лічбу 
прагаласаваўшых... 

Так, байкот адбыўся. 
Але наперадзе нсвыя вы- 
бары --. прэзідэнцкія. А там 
лозунг апазіцыі, пэўна ж, бу- 
дзе іншым: “Усе на выба- 
ры!". 

Андрэй НАЛІВА. 


ГАЛОЎНАЕ --- ВЫНІК? 


ВыБа?чыя КАМІСІІ НА ВЫБАРАХ 15 КАСТРЫЧНІКА НЕ СПЫНЯЛІСЯ НІ ПЕРАД ЯКІМІ ПАРУШЭНЬНЯМІ 
ЗАКАНАДАЎСТВА ДЗЕЛЯ ЗАБЕСЬПЯЧЭНЬНЯ ПАТРЭБНАЙ КОЛЬКАС сец! ПЛААРДДАСАЕСЙШЫХ, 


Выбары 15 кастрычніка ў Палату 
прадстаўнікоў Нацыянальнага сходу 
Беларусі прайшлі са значнымі пару- 
шэньнямі выбарчага заканадаўства. 

Праваабарончы цэнтр “Вясна” вы- 
лучыў 180 назіральнікаў на выбарчыя 
ўчасткі ў Мінску і іншых гарадах Бела- 
русі. Назіральнікі зафіксавалі факты 
парушэньняў выбарчага заканадаўст- 
ва. Па фактах парушэньняў складзе- 
ныя акты. 

Прааналізаваўшы тыповыя факты 
парушэньняў Выбарчага кодэксу, за- 
фіксаваныя назіральнікамі, можна вы- 
лучыць асноўныя тэндэнцыі парушэнь- 
няў выбарчага заканадаўства, харак- 
тэрныя для выбараў 15 кастрычніка: 

1. Зьніжэньне колькасьці зарэ- 
гістраваных выбаршчыкаў (пача- 
лося з 14 гадзінаў). 

На ўчастку 251 (Паўднёва-заход- 
няя выбарчая акруга) -- на 8 раніцы 
зарэгістравана 2985 выбаршчыкаў, а 
перад падлікам галасоў стала 2920). 
На ўчастку 501 зранку было 2236 вы- 
баршчыкаў, перад падлікам галасоў - 
1813). Гэта рабілася з мэтай павы- 
шэньня працэнту яўкі. 

2. Хаджэньне сяброў выбарчых 
камісіяў па кватэрах з выбарчымі 
скрынямі. 

На 100-м мінскім выбарчым 
участку сябры камісіі хадзілі па ква- 
тэрах і агітавалі ісьці на выбарчыя 
ўчасткі. На 195-м участку старшыня 
каміісіі В.Клышэўскі прызнаў, што лю- 
дзі не прасілі прыходзіць да іх, многія, 
да каго прыходзілі са скрынямі, ужо 
прагаласавалі, але не былі выкрэсь- 
леныя з агульнага сьпісу. 

ПЦ “Вясна” таксама стала вядома, 
што на вул. Асаналіева, у мікрараёне 
Шабаны, на вул. Кнорына сябры камі- 
сіяў хадзілі па кватэрах з выбарчымі 
скрынямі і прапаноўвалі галасаваць 
дома. Між тым у Выбарчым кодэксе 
сказана, што галасаваньне па “месцы 
знаходжаньня асобы" можа адбывацца 
выключна па'“просьбе выбаршчыкаў, вы- 
гЕзганай у вуснай ці пісьмовай форме”. 
Але ж людзі са скрынямі прыходзілі да 
тых людзей, якія не выказвалі жа- 


даньня галасаваць і не падавалі. зая-- 


вак ні ў вуснай, ні ў пісьмовай фо 
3. Галасаваньне па сп 





пашпарту аль- 
асьведчаньня 
одзксе не ага- 


кі). Юрыст п" “Вясна” Валянцін Стэ-: 


фановіч патэлефанаваў у Цэнтраль- 
ную выбарчую камісію, дзе сказалі, 
што па студэнцкім білеце галасаваць 
нельга, бо там не адзначанае грама- 
дзянства. Але на 497 выбарчым учас- 
тку працягвалі настойваць на тым, што 

































































аа, 


з Цэнтральнай выбарчай камісіі пры- 
йшло вуснае распараджэньне - дазво- 
ліць галасаваньне па студэнцкіх біле- 
тах. В.Стэфановіч патэлефанаваў яш- 
чэ раз у ЦВК, трубку ўзяў Яўген Аўдзееў, 
які адназначна заявіў: “Па студэнцкім 
білеце галасаваць дазволена, можаце 
на мяне спасылацца". Такім чынам, 
ПЦ “Вясна” атрымаў з ЦВК два супраць- 
леглыя адказы, 


Чу. Сп. І. Ліхач сказаў, што 14 кастрь 
зьбіра-лася паседжаньне ЦВ 
шматлікіх просьбах кіраўніцт 
чальных установаў выраш 
ліць галасаваньне па студз “біле 
тах. Варта адзначыць, што ў канцы дні 
на ўчастку 497 галасавалі ня толькі п 
студэнцкіх білетах, але па і п 
вых кніжках. 

4. Псіхалагічны ці 


ведаміў, што яго папярэдзілі: калі ён 
ойдзе галасаваць у нядзелю, то ў 
нядзелак яго выпішуць з бальніцы. 
“б. Зьнішчэньне (без падліку) ня- 
выкарыстаных бюлетэняў. 
На 195-м мінскім участку Есе- 
нінскай акругі (старшыня Веналі Клы- 
шэўскі) пры падліку галасоў усе ня- 


выкарыстаныя бюлетэні былі парва- 


ныя і выкінутыя без падліку. Коль- 
касьць нявыкарыстаных бюлетэняў 
цяпер немагчыма падлічыць, і гэта дае 
шырокія мажлівасьці для фальсіфіка- 
цыі вынікаў, бо нявядомая колькасьць 
прагаласаваўшых. Гэтым было груба 
парушанае патрабаваньне арт. 55 
Выбарчага кодэксу РБ, які гаворыць: 
“Перад ускрыцьцём скрыняў для гала- 
саваньня ўсе нявыкарыстаныя бюле- 
тэні падлічваюцца 1! пагашаюцца, скла- 
даюцца ў пакункі і апячатваюцца вы- 
барчай камісіяй. На пакунках надпіс- 


і для ўдакладненьня: 
пытаньня супрацоўнікі патэлефанава-: 
лі намесьніку старшыні ЦВК спі. І.Ліха 


НЬні старшыні ўча- 
ісіяў, у якіх знаходзіліся 








участкі і некаторыя іншыя. У 23.30 
“паседжаньне прыйшла Л.Старась- 
ціна (супрацоўнік выканкаму) і давала 


“парады па выпраўленьні памылак у 


пратаколах. Яна таксама запрасіла су- 
працоўнікаў выканкаму прыняць удзел 
у падліку галасоў. У 23.30 на пасе- 
джаньне прыйшлі два супрацоўнікі 
выканкаму (адна з іх - Абакунчык) і 
сталі падводзіць падлікі галасоў, бе- 
ручы пратаколы ў старшыняў участко- 
вых камісіяў. Мною быў папярэджаны 
старшыня камісіі А.Валевіч, які адка- 
заў, што гэта тэхнічныя супрацоўнікі 
камісіі, але прозьвішчаў іх ён ня ведае. 
Праз паўгадзіны гэтыя супрацоўнікі вы- 
канкаму перайшлі ў іншы кабінет, ісябар 
камісіі Н.Анасава стала накіроўваць 
старшыняў участковых камісіяў да іх. 
Камісію 526 участку пры мне накіра- 
валі “перабіваць” вынікі выбараў у 
кабінет да Л.Старасьцінай”. 

7. Псіхалагічны ціск на студэн- 
таў падчас папярэдняга галаса- 
ваньня. 

Студэнтка Мінскага універсітэту 
культуры паведаміла: “13-га кастрыч- 
ніка да нас на лекцыю прыйшла на- 
месьнік дэкана Галіна Дуркіна і сказа- 
ла: “Хто не прагаласаваў, хай ня скар- 
дзяцца, што ў іх будуць праблемы. 
Калі вам заплацілі за байкот, то праб- 
лемы ў вас будуць». Яна папрасіла 
ўстаць тых, хто жыве ў інтэрнаце і не 
прагаласаваў учора. Такіх было два 
чалавекі, яны разам з Галінай Дуркі- 
най пайшлі на ўчастак 176 на папярэд- 
няе галасаваньне”. 

Інфармацыйны 
аддзел ПЦ “Вясна”. 











ПЯТНІЦА, 13-Е... 


Асобныя выбарчыя ўчаст- 
кі - як кавалачкі люстэрка, 
што кожны са свайго боку 
адлюстроўваюць агульную 
карціну выбараў. Першы 
ўчастак я вырашыла наве- 
даць "у пятніцу, 13-га”. Супа- 
дзеньне даты з назвай вя- 
домага фільму жахаў можна 
лічыць цалкам выпадковым 
- пабачанае пакуль яшчэ не 
нагадвала нават драмы... 

Участак месьціўся ў па- 
мяшканьні лінгвістычнага 
унівэрсітэту. Аказалася, што 
галасаваньне тут ужо тры 
дні як ішло поўным ходам. 
За гэтыя тры дні, як мне па- 
ведамілі ў акружной выбар- 
чай камісіі, галасы за сваіх 
кандыдатаў ужо аддалі 74 
чалавекі з 450. Дарэчы, 44 
адсоткі выбаршчыкаў ад 
агульнага сьпісу ўчастку - 
людзі пенсійнага ўзросту. 

Назіральнікаў на ўчаст- 
ку няма, ды і з сяброў камі- 
сіі заходзіць толькі стар- 
шыня ў вайсковай форме - 
яго клічуць адмыслова для 
гутаркі з прэсаю. Як паць- 
вердзілася потым, шараго- 
выя сябры выбарчых камі- 
сіяў пабойваюцца браць на 
сябе адказнасьць за "выда- 
чу” журналістам інфарма- 
цыі. Нягледзячы на разь- 
мяшчэньне ўчастка ва уні- 
версітэце, аніводнага гала- 
суючага студэнта падчас ві- 
зіту ў пятніцу я ня бачыла. 

Тым часам у інтэрнатах 
універсітэту адбываўся ней- 
кі, прабачце за лексіку, шмон. 
Хлопцы, што выпадкова за- 


мых студэнтаў, ледзь не бы- 


ўчастковай выбарчай камі- 
сіі ў Першамайскім раёне 
г.Мінску. На гэтай пасадзе 
ўжо некалькі гадоў. У мяне 
шмат разоў пыталіся, якія 
існуюць тэхналогіі падта- 
соўкі вынікаў галасавань- 
НЯ. Я не магла адказаць, 
таму што нашая камісія 
працавала заўсёды чыста. 
Я была ўпэўненая ў гэтым. 
Цяпер, на жаль, ведаю. А 


Аўтар папрасіла 
не паведамляць яе 
прозьвішча грамадзкасьці. 







ц тэйшых інтэрнатаў: спачат- 
лі выгнаныя на ўчасткі гала- ку ё 


саваць датэрмінова. Камен- 
данты інтэрнатаў хадзілі ды 
выганялі ўсіх з пакояў па за- 
гадзе нейкага начальства. 
Але пра гэта мне распавялі 
трохі пазьней. 


СТАТКЕВІЧСКАЯ АКРУГА 
ІМЯ КАЛІНОЎСКАГА 


Самы нацыянальна сьвя- 
домы кандыдат у дэпутаты 
нашага дзіўнага парламенту 
з “палоннымі” паўнамоцт- 
вамі- старшыня БСДП "“На- 
родная Грамада" Мікола 
Статкевіч. Таму было цяжка 
не наведаць Каліноўскую 
акругу М107 Мінску, па якой 
ён балатаваўся. 

Пры нашым з'яўленьні 
на выбарчым участку Мг498 
сябры выбарчай камісіі пры- 
нялі нас за студэнтаў, што 
прыйшлі галасаваць. Не 
пытаючыся пра дакументы, 
адразу пацікавіліся, з якога 
мы інтэрнату БАТУ (сам учас- 
так месьціўся ў галоўным 
корпусе Беларускага аграр- 
на-тэхнічнага універсітэту). 
Але калі даведаліся, што 
ўчастак наведалі прадстаў- 
нікі прэсы, крыху насьцяро- 
жыліся і параілі пачакаць 
старшыню камісіі. 

На 17 гадзінаў 15 каст: 
рычніка на гэтым участку 
прагаласавалі 850 выб 
шчыкаў з 1976, альбо, 


бце а- даклада часа з'іх скла- 
йшлі ў госьці да сваіх знаё- 


даюць студэнты БАТУ з ту- 


робіцца ўсё вельмі проста і 
цынічна. 

Мне не хацелася б на- 
зываць нашыя каардынаты 
і прозьвішчы людзей, з якімі 
я даўно працую і добра да іх 
стаўлюся. Тым больш, што 
тое, што адбылося з нашай 
камісіяй, мяркуючы па ўсім, 
тыпова для ўсіх выбарчых 
камісіяў. Наш участак ніколі 
не вызначаўся вялікай ак- 
тыўнасьцю выбаршчыкаў. А 
на гэты раз ужо да поўдня 
было зразумела, што выба- 
ры на ўчастку не адбыліся. 
Хаджэньне са скрынямі па 


'фармацыйна- -каардына- 















































Адна з акцыяў у межах 
байкоту выбараў - 
"сабачае галасаваньне: 
ва аддавалі св 
кандыдатам ам: 
студэнты, потым" 
СЯ, што г: 






“Яны прадстаўляюць 
Вясна”, Беларускі рэс- 






іыйны цэнтр і працоўны ка- 
1ектыў аграрнага універсі- 
эта. Назіральнікі занепа- 


гкоеныя галасаваньнем сту- 


дэнтаў не па пашпартах, як 
таго патрабуе закон, а па 
студэнцкіх білетах. Акрамя 
таго, са сьпісаў выбаршчы- 
каў дзіўным чынам прапа- 
даюць некаторыя імёны - 


кватэрах не дапамагло. Лю- 
дзі галасаваць адмаўля- 
ліся. Кіраўнікі камісіяў нер- 
ваваліся. Нам было вядома, 
што дырэктара нашай уста- 
новы выклікалі ў Адмініст- 
рацыю раёну, дзе папярэ- 
дзілі пра адказнасьць за 
вынікі выбараў на ўчастку. 
Падкрэсьліваю, кіраўнікі ўс- 
тановаў былі абавязаныя 
адказваць перад Адмініст- 
рацыяй не за добрасум- 
ленную працу падпарад- 
каваных ім людзей, а за во- 
левыяўленьне прыкладна 
трох тысяч зусім незнаёмых 


АРС'? НЕ --- ЗВЫЧАЙНАЯ КАМЕДЫЯ 


да 5 гадзінаў вечара нядзелі 
давялося скласьці дадатко- 
вы сьпіс з б9 чалавек, якія 
прыйшлі прагаласаваць. 
Прычыны гэткай зьявы ніяк 
ня могуць растлумачыць 
сябры выбарчай камісіі. 
Затое лёгка знаходзіцца ад- 
каз на пытаньне пра выка- 
рыстаньне іншых дакумен- 
таў замест пашпартоў: аказ- 
ваецца, многія студэнты 
здалі свае пашпарты на 
прапіску гэрнатах ды так 





кругу Мінску нумар 102 мы 
раліся, калі ўжо сьцям- 
а. Тут балатуецца былы 
прэм'ер-міністр Беларусі Мі- 
хаіл Чыгір. Шукаем які-не- 
будзь выбарчы ўчастак у 
мікрараёне “Захад-З". На 
пытаньні пра знаходжаньне 
ўчастка мінакі чамусьці ад- 
казваюць так: "А халера яго 
ведае, дзе. Здаецца, там не- 
дзе ў дварах школа была”. 
У цёмных дварах гэтага 
блізкага захаду можна вель- 
мі проста зваліцца з лесь- 
віцы. Па кутах на лаўках вы- 
баршчыкі культурна адзна- 
чаюць выбары. Абыходзім 
лесьвіцу і спускаемся ў ні- 
зіну. Сапраўды, у гэтым кат- 
лаване стаіць будынак шко- 
лы. На вуліцы гэтак жа няма 
ліхтароў. Тут разьмешчаныя 
ўчасткі 308 і 309 Заходняй 
акругі. 
На ганку сустракаем са- 


грамадзянаў. У якім стано- 
вішчы апынуліся ў гэтай сі- 
туацыі старшыня і сакратар 
камісіі? Да васьмі гадзінаў 
вечару на нашым участку 
прагаласавалі прыкладана 
30 адсоткаў выбаршчыкаў. 
Г калі камісіі займаліся апра- 
цоўкай бюлетэеняў, вынятых 
са скрыняў (тут усё было сум- 
ленна), некалькі чалавек на 
чале са старшынёй і сакра- 
таром працавалі са сьпісамі 
выбаршчыкаў. Падкрэсь- 
ліваю, усё адбывалася пась- 
ля таго, як участак быў за- 
чынены для галасаваньня. 


мога Міхаіла Чыгіра, які, па- 
даецца, выглядае засмуча- 
ным. Праз нейкі час, пагу- 
тарыўшы з тутэйшымі назі- 
ральнікамі, пачынаем разу- 
мець прычыну ня дужа доб- 
рага настрою экс-прэм'ера. 
Парушэньняў і ў ягонай ак- 
рузе нямала. (Гл. заяву 
М.Чыгіра аб адмове ва ўдзе- 
ле ў выбарах на стар.7). 


УЗОР ЗАМЕЖНАГА 
НАЗІР“.ПЬНІКА 


Улады кажуць пра пры- 
езд у Беларусь паўнавар- 
тасных замежных назіраль- 
нікаў. Мне не шанцуе нешта 
--дзе ні была, за дзень ні- 
водзін з іх не патрапіўся... 

Але за пяць хвілінаў да 
канца галасаваньня - па- 
шэнціла. На ўчастак нумар 
309 акругі нумар 102 пры- 
ехалі дэпутаты армянскага 
парламенту. Іх трое, яшчэ 
адзін чалавек - прадстаўнік 
Арменіі ў апараце СНА. 
Дэлегацыю суправаджаў 
мажны, даволі грознага 
выгляду мужчына. На жаль, 
не ўдалося высьветліць, 
якую дзяржаўную структуру 
Беларусі ён прадстаўляў. 

Паразмаўляць з армян- 
скімі назіральнікамі аказа- 
лася праблематычным, бо 
яны доўга гутарылі з дзя- 
дулем-ветэранам вайны. 
Толькі адзін госьць з сонеч- 
най Арменіі распытваў бе- 
ларускіх назіральнікаў пад- 
рабязна пра выбары, астат- 
нія задалі ім па адным пы- 
таньні, з якіх было бачна, 
што госьці нічога ня цямяць 
у сітуацыі, што склалася ў 
Беларусі. Урэшце да мяне 
падышоў адзін з армянскіх 
гасьцей і пагадзіўся даць 


інтэрв'ю. Я не адразу пры- 
кмеціла водар каньяку, які: 


разьліваўся ад замежнага 
назіральніка. 





Ніякага абмеркаваньня” йе: 


было, ія абсалютна выпад- 








на нашым учас стку аказала- 
ся 600 (!) чалавек. Адпавед- 
на, у пратаколе колькасьць 
людзей ў сьпісах зьменшы- 
лася на 600. 
Атрымліваецца, што ка- 
лі па пратаколах камісій 
падлічыць колькасьць па- 
тэнцыйных выбаршчыкаў 
Мінску, то можа атрымацца, 
што дарослае насельніцтва 
ў горадзе зьменшылася на 
20-30 адсоткаў. Падтасоў- 
ка такога маштабу дазво- 
ліла павялічыць працэнт 
прагаласаваўшых на на- 
шым участку на Э адсот- 


кова ўбачыла, што. адбы- 





Ушэ Маўсесян заўва- 
жыў, што не ўваходзіць ні ў 
адну партыю Арменіі і ні ў 
адну фракцыю ў яё парла- 
менце. З 8 гадзін раіцы 15 
кастрычніка да моманту на- 
шай сустрэчы амаль у 20 
гадзінаў госьці з Арменіі па- 
сьпелі, па ягоных словах, на- 


ведаць 12 выбарчых участ- 


каў. 

-- Як вам бачыцца збоку 
рашэньне некаторых палі- 
тычных партыяў байката- 
ваць гэтыя выбары? 

--- Гэта ўплыў Захаду, які 


ва ўсё ўмешваецца. Гэта. 


ўсім ясна. Гэта таксама па- 
трэбна. Гэта дапамагае. 
Больш народ бачыць, больш 
паразумнее. А Беларусь - 
прынамсі, адзіная ў былым 
СНД, хто захаваў сваю эка- 
номіку. Можа быць, тут і 
ёсьць нейкая дыктатура, як 
кажуць, але мы яе падтры- 
малі - яны захавалі сваю 
эканоміку. Арменія зайзд- 
росьціць Беларусі... 

Відавочна, ён прыехаў у 
Беларусь з “захаванай эка- 
номікай” папіць каньяку з яе 
гаспадарамі. Якія выбары - 
такія і назіральнікі... 


Што да мяне самой, то 
15 кастрычніка я і блізка не 
пад'язджала ў бок раёну, 
дзе прапісаная і мушу адда- 
ваць голас. Па-першае, я 
ўпэўненая, што выбіраць на 
маім участку няма з каго. 


Па-другое, улетку 1994-га я. 


ўжо прагаласавала супра! 


БДУ вельмі сьлёзна: маліл 


зьявіцца, бо яе выганяць З 


працы). І што? Адзін з гэтых 


“усіх” сёмы год атручвае: 
жыцьцё мне. самой, маім” 
















сся СЬНІТКО. 


каў. Але выбары ў нас усё 
іё адбыліся. Самае сум- 
ае, на мой погляд, што па- 





куль выбраныя фабрыка- 


валі пратакол, усе астатнія 
сябры камісіі, а сярод нас 
было шмат маладых, цярп- 
ліва, некаторыя з апушча- 
нымі вачыма, чакалі. А цяг- 
нулася гэта паўтары гадзі- 
ны. І ніхто не абураўся. І усе, 
апрача двух чалавек, падпі- 
салі гэты фальшывы даку- 
мент. 

Мне выпадкова давяло- 
ся пагаварыць з такой жа 
шараговай удзельніцай вы- 
барчай іншай камісіі. На пы- 
таньне, як у іх прайшлі вы- 
бары, яна адказала, што ўсё 
нармальна. “І не выкідалі 
людзей са сьпісаў?” “А, гэта, 
- адказала яна, -- было, бо 


інакш выбары не адбыліся. 


б. А пасьля зноў вылучаць 
кандыдатаў? А навошта?” 


КАГО ВЫБІРАЕМ? 


НАВАТ ТЫЯ, ХТО ПРЫХОДЗІЎ ГАЛАСАВАЦЬ 
НЯ ВЕДАЛІ СВі КАНДЫДАТАЎ... 


..Ідзе трэці дзень гала- 
саваньня. Заходжу на ўчас- 
так, каб зарэгістравацца ў 
якасьці назіральніка на 15 
кастрычніка. Старшыня вы- 
барчай камісіі пазнае мяне. 
Ужо колькі год запар супра- 


 цоўнічаю менавіта з гэтай 
«камісіяй - назіраю падчас 


выбарчых кампаніяў. Заста- 
лася ў камісіі ранейшыя сак- 
ратарка і некалькі шараго- 
вых сяброў. Сярод новых -- 
моладзь. Што ж, моладзь 
трэба вучыць. Старшыня 
камісіі кажа, што яму нада- 
кучыла праца ў выбарчых 
камісіях - і гэта апошняя 
ягоная кампанія. 





пад партрэтамі. Абмяркоў- 
ваюць іх партыйнасьць, уз- 
рост, зьнешні выгляд, месца 
працы. Пасьля, знайшоўшы 
“кансэнсус”, ідуць да рабо- 
чых сталоў выбарчай камі- 
сіі. Старшыня камісіі хоча ім 
патлумачыць, як запоўніць 
бюлетэнь. Бабулі крыўдзяц- 
ца, яны ж не такія цёмныя і 
тэлевізар кожны дзень гля- 


















































У школе тры выбарчыя 
ўчасткі. Усе яны месь 
ў адным пакоі. На 
стаяць тры скрын 









ваньня а алааснй 
кі 18 чалавек У асно 
















грыкі” ра ваў сваіх пра- 


а п 


цаўнікоў "выказацца" за- 
іоўга да афіцыйнага дня 
ыбараў. 

15 кастрычніка зранку 


“іду на ўчастак. Першымі сю- 


ды прыходзяць тыя, каму 
нават у выходныя ня сьпіц- 
ца і няма чым заняцца. Уз- 
рост іх- добра за семдзесят 
гадоў. Наогул, на "маім" вы- 
барчым участку, па словах 
старшыні камісіі, больш за 
60 адсоткаў пенсіянераў. Гэ- 
тая катэгорыя грамадзянаў 
настолькі прызвычаілася 
хадзіць куды б ні пасылалі і 
дакладна выконваць любыя 
загады, якімі б абсурднымі 
яны ні былі, што і зараз 
прыйшлі, ня ведаючы каго і 
куды яны выбіраюць. 

Цікава назіраць за паво- 
дзінамі людзей. Шмат хто 
спачатку галасуе, а потым 
падыходзіць да плаката з 
партрэтамі кандыдатаў. Ім 
усё роўна, за каго галаса- 
ваць. Ці, можа, я памыляю- 
ся: напэўна, яны прагаласа- 
валі супраць усіх або пера- 
крэсьлілі бюлетэнь? Дарэчы, 
у канцы дня такіх бюлетэняў 
акажацца за восемдзесят, 
што складзе больш за б ад- 
соткаў ад усіх. 

Зайшлі дзьве бабулі. Да 
таго, як падысьці да сталоў 
і атрымаць бюлетэні, доўга 
стаяць ля стэнду, разгля- 
даюць партрэты кандыда- 
таў і ўголас чытаюць тэкст 



























нукаў. Нягучна 
Із з , За каго сёньня 

асаваць, бо нікога ня ве- 
г. Агітатары ад кандыда- 
гу дэпутаты паленавалі- 
Я хадзіць па прыватным 


сектары і кідаць у паштовыя 


скрыні агітацыйныя ўлёткі. 
Таму людзі ў разгубленась- 
ці, ня ведаюць, каго выбі- 
раць... Цётка Тоня ўстае, 
яшчэ раз падыходзіць да 
агітацыйнага стэнду, ста- 
ранна вывучае яго і... сыхо- 
дзіць дадому. 

Прыйшла жанчына без 
дакументаў, сакратар да- 
зваляе ёй прыняць удзел у 
галасаваньні. На маю заў- 
вагу адказвае, а што ж ра- 
біць, калі чалавек ужо пры- 
йшоў. Другі раз ня пойдзе, а 
адзін чалавек нічога ня зьме- 
ніць. Усё тая ж тэорыя “Ма- 
ленькага чалавека”. Камісія 
сьцяной стаіць, каб не да- 
пусьціць назіральнікаў да 
вынасных скрыняў. Нехта з 
сяброў камісіі скардзіцца, 
што не пускаюць у хаты. Бра- 
мы зачыненыя, і ў дварах 
брэшуць сабакі. Мо таму так 
мала назьбіралі бюлетэняў. 
Пасьля тэлефоннага званка 
камісія апошні раз едзе да 
выбаршчыка за трыццаць 
хвілінаў да заканчэньня вы- 
бараў. 

У 20.00 участак зачы- 
няецца. Далей старшыня 
камісіі дзейнічае пісьменна. 
Выбары на ўчастку не адбы- 
ліся, сьпяшацца няма куды. 
У канцы падліку вывеш- 
ваецца пратакол, старшыня 
ставіць подпіс на маёй копіі. 
Разьвітваемся да наступ- 
ных выбараў. 

Выбары, нягледзячы на 
тое, што за адзін дзень з улі- 
кам дадатковага сьпісу на ўча- 
стку колькасьць выбаршчы- 
каў зьменшылася на 70 ча- 
лавек, не адбыліся. Толькі 45 
адсоткаў выбаршчыкаў пры- 
йшлі выбіраць дэпутата ў 
лукашэнкаўскую “палату Ме?”. 

Л.МУХІНА. 








ПАДЗЕІ 
ФдктЫы 
КАМЕНТАРЫ 


(Пачатак на стар. 1) 


16 кастрыніка Місія па 
тэхнічнай ацэнцы Бюро па 
дэмакратычных інстытутах і 
правах чалавека (БДІПЧ) 
прадставіла свае папярэд- 
нія высновы па выбарах 15 
кастрычніка ў Палату прад- 
стаўнікоў Нацыянальнага 
сходу Рэспублікі Беларусь. 
У адпаведнасьці з рашэнь- 
нем трэцяй Тэхнічнай кан- 
ферэнцыі, якая адбылася 
30 жніўня ў Вене, БДІПЧ 
прыняло рашэньне накіра- 
ваць на выбары ў Беларусь 
толькі Місіію па тэхнічнай 
ацэнцы. У сувязі з тым, што 
палажэньні пра папярэдняе 
галасаваньне, пераносныя 
скрыні для галасаваньня, 
правілы падліку і абагуль- 
неньня вынікаў галасавань- 
ня далёка не адпавядалі мі- 
німальным патрабаваньням 
адкрытасьці, неабходным 
для ажыцьцяўленьня неза- 
лежнай праверкі, БДІПЧ 
(АБСЕ) адмовілася накіра- 
ваць сваіх назіральнікаў у 
дзень выбараў. 

Іншымі прычынамі, якія 
тлумачаць неадпаведнасьць 
гэтых выбараў мінімальным 
міжнародным патрабавань- 
ням, зьўляюцца: 

Заканадаўства аб выба- 
рах, прынятае непачатку 
2000 г., будучы палепшаным 
наступнымі зьменамі і да- 
даткамі, унесенымі ў чэр- 
вені, усё роўна ўтрымлівае 
істотныя і значныя неда- 
хопы. 


Тым ня менш, усебако- 


вае выкарыстаньне выбар- 
чага заканадаўства магло б 
забясьпечыць дэмакратыч- 
насьць працэсу выбараў, 
але гэтаму перашкодзілі 
наступныя фактары: 
1.Ажыцьцяўленьне вы- 


канаўчай уладай кантролю: 


за работай выбарчых камі- 
сіяў. 


2. Злоўжываньне пра- 


цэдурай рэгістрацыі кандь 
датаў дазволіла выключь 














датаў, што 
чымасьць “Я! 


НЯ. 





вядзень- 


19 кастрычніка каля 
станцыі метро “Плошча 
Якуба Коласа” былі затры- 
маныя Уладзімір Кішкурна 
і Андрэй Сінякоў. Нарад 
міліцыі выклікаў супрацоў- 
нік міліцыі ў цывільным. Мі- 


непажаданых прэтэнд таў 
барчай 





























ліцыянеры сталі патраба- 
ваць, каб У. Кішкурна спыніў 
раздачу газетаў, У.Кішкурна 
адказаў: “Раздаваў і буду 
раздаваць”. Пасьля гэтага ў 
адносінах да У.Кішкурны 
была ўжытая фізічная сіла. 
У.Кішкурну і А.Сінякова да- 
ставілі ў РУУС Савецкага 
раёну г.Мінску. Разам з імі 
паехаў назіральнік ПЦ “Вяс- 
на” Валянцін Стэфановіч. У 
Савецкім РУЎС маёр зага- 
даў складаць на У.Кішкурну 
пратакол па арт. 156 КаАП 


(дробнае хуліганства), бо 
старшына, які праводзіў 


затрыманьне, засьвед 


ібвінавачаны ў дробным 
піганстве, у хуткім часе 
трымае позву ў суд. 


21 кастрычніка ў судзе 
г.Орша скончыўся трохдзён- 
ны разгляд адміністратыў- 
ных матэрыялаў Віктара 
Андрэева і Юрыя Сань- 
ко, якія абвінавачваліся па 
арт. 167.1 ч.2 КаАП РБ (ар- 
ганізацыя ці актыўны ўдзел 
у несанкцыянаваным шэсь- 
ці, мітынгу, пікетаваньні). Гэ- 
тае абвінавачаньне было 
прад'яўленае В.Андрэеву і 
Ю.Санько за ўдзел у не- 
санкцыянаваным мітынгу 8 


















14 кастрыніка ў цэнтры Стакгольму (плошча Нормалсмторг) ) 
няўрадавых арганізацыяў наладзілі пікет супраць апошняга ў Еўро 
рэжыму - рэжыму Лукашэнкі. У пікеце прымалі ўдзел каля 40 чала 
Ахлін (сацыял-дэмакрат, сябра Швецкага парламенту). Марыя Э 
“За мір і арбітраж”) распавяла пра свой удзел у "Маршы Свабі 
Мінску, падзялілася асабістымі ўражаньнямі. Ленард Родзі 
правёў аналогію паміж Беларусьсю і Югаславіяй. 


кастрычніка. Пасьля:за 
чэньня аў ўў 


рушэньня як на 
тараў несанкцыя 





: ў выніку судзьдзя 
зямешчанка Алена Аляк- 
ндраўна прызнала В.Анд- 
эева і Ю.Санько вінаваты- 


“мі ў зьдзяйсьненьні адмі- 


ністратыўнага правапару- 
шэньня і прысудзіла кожна- 
му штраф у памеры 150 
мінімальных заробкаў (ка- 
ля 550 даляраў ЗША). 













ЬЫ; 
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кае аддзяленьне ПЦ 
сна" “патэлефанавала 
чына якая пажадала 
стацца невядомай, і па- 
уедаміла, што старшыня 
гарвыканкаму В.Дзічкоўскі 
праз два дні пасьля выба- 
раў выклікаў у гарвыканкам 
дырэктараў і завучаў шко- 
лаў і ўчыніў ім сапраўдны 
разнос за тое, што выбары 
ў Баранавічах не адбыліся. 


“Пасьля прыгразіў, што па 


сьпісах прагаласаваўшых 
праверыць, ці галасавалі 
самі настаўнікі і кіраўніцтва. 
На прадпрыемствах і ва ўс- 
тановах праводзіцца анке- 
таваньне людзей, якія му- 
сяць адказаць на пытаньні, 
ці бралі ўдзел яны ў выба- 
рах, чаго чакалі ідучы на вы- 
барчыя ўчасткі, на што спа- 
дзяваліся, ці калі ня ўдзель- 
нічалі, дык чаму. 


20 кастрычніка скон- 
чыўся суд над жонкай бы- 
лога прэм'ер-міністра Бела- 
русі М.Чыгіра Юліяй Чыгір, 
якая абвінавачвалася ў ака- 
заньні супраціўленьня су- 
працоўніку міліцыі 19 траў- 
НЯ гг., у дзень вынясеньня 
прысуду яе мужу. Судзь- 
дзя вынес прысуд: два га- 
ды турмы з адтэрміноўкай 


на адзін год... Такім чынам, 


у Беларусі і сям'і Чыгіроў 
стала на аднаго палітвя- 
зьня больш. "ПнВ" вернец- 
ца да гэтай справы асобна. 
А пакуль мы друкуем зды- 
мак Ю.Чыгір, зроблены па- 
сьля яе "кантактаў" з мілі- 
цыяй 19 траўня гг. 


21 кастрычніка ў Ві- 
цебску адбыўся пікет, пры- 
сьвечаны вынікам першага 
туру выбараў. Акцыя адбы- 
лася ў цэнтры Віцебску каля 
помніка паэтцы Еўдакіі Лось, 
у ёй удзельнічала каля 30 
чалавек, пераважна мо- 
ладзь. Пасьля заканчэньня 
пікету міліцыянты затрыма- 
лі найбольш актыўных удзе- 
льнікаў яго. Былі арышта- 
ваныя: Сяргей Васенка, 
Сяргей Гродзь, Юрый Ме- 
льнікаў, Уладзімір Патоц- 
кі, Сяргей Шапіра, Андрэй 
Саўчанка, Сяргей Аксімо- 
віч, Яніс Чучман, Марат 
Волкаў, Аляксей Аляк- 
сеенка. Аляксандр Праха- 
рэнка, які нёс бел-чырвона- 
белы сьцяг пасьля пікету, 
быў дастаўлены ва Управу 
МУС Віцебскага аблвыкан- 
каму. Астатнія затрыманыя 
былі дастаўленыя ў РАЎС 
Чыгуначнага раёну г. Віцебс- 
ку, дзе на іх былі складзе- 
ныя пратаколы па арт. 167. 
ч.Л(арганізацыя несанкцыя- 
наванага пікету). 


22 кастрычніка ў Мінс- 
ку каля станцыі метро "“Ус- 
ход” быў затрыманы Анд- 
рэй Чырэц, які раздаваў 
сьпецвыпуск газеты “Наша 
Свабода”. Яго затрыманьню 
спрыяла пільная бабуля, 
якая, узяўшы сьпецвыпуск 
газеты, выклікала міліцыю. 
Андрэй Чырэц атрымаў пісь- 
мовае “запрашэньне”, выпі- 
санае на звычайнай папер- 
цы (афіцыйным дакументам 
не зьяўляецца) у РУУС Пер- 
шамайскага раёну на 23 
кастрычніка. У гэты дзень 
супрацоўнікі Першамайска- 
га РУУСу вырашылі накіра- 
ваць газеты “Наша Свабо- 
да” (каля 1000 асобнікаў) 
на эксьпертызу ў Першамай- 
скую пракуратуру. Быў скла- 
дзены пратакол выняцьця. 


26 кастрычніка Мінскі 
гарвыканкам забараніў Бе- 
ларускаму Хельсінкскаму 
Камітэту правядзеньне шэ- 
сьця ў гонар памяці пра ах- 
вяры нацызму і змагароў 
супраціўленьня. 26 каст- 
рычніка 1941 г. у Мінску на- 
цысты пакаралі сьмерцю 
12 актыўных удзельнікаў 
супраціўленьня. Гэта было 
першае масавае пакарань- 
не, накіраванае на запалох- 
ваньне насельніцтва. У той 
дзень тры чалавекі былі 
павешаныя ля прахадной 
фабрыкі “Чырвоная зара”. 
11 кастрычніка БХК падаў у 
Мінскі гарвыканкам заяўку 
на правядзеньне шэсьця па 
маршруце, якім вялі ахвя- 
раў - ад СІЗА па вул.Вала- 
дарскага да прахадной фаб- 
рыкі (цяпер Мінскі дрож- 
джавы камбінат) і мітынгу- 
рэквіему на месцы пака- 
раньня. Мінскі гарвыканкам 
дазволіў толькі мітынг каля 
прахадной камбінату. 


"РЭАЛЬНАСЬЦЬ ПЕРАЎЗЫШЛА 
САМЫЯ ЗМРОЧНЫЯ ЧАКАНЬНІ" 


25 КАСТРЫЧНІКА МІХАІЛ ЧЫГІР ЗРАБІЎ ЗАЯВУ ПРА ЗЬНЯЦЬЦЕ СВАЁЙ 
КАНДЫДАТУРЫ 3 ДРУГОГА ТУРУ ВЫБАРАЎ У ПАЛАТУ ПРАДСТАЎНІКОЎ 
У СУВЯЗІ З ГРУБАЙ ФАЛЬСІФІКАЦЫЯЙ ВЫНІКАЎ ПЕРШАГА ТУРУ. 


Міхаіл Чыгір заявіў, што 
не намераны больш змагац- 
ца за дэпутацкі мандат у су- 
вязі з масавымі фальсіфі- 
кацыямі, дапушчанымі пад- 
час першага туру выбараў. 


“Ён падкрэсьліў, што з са- 


мага пачатку быў гатовы да 
таго, што ўлады будуць вы- 
карыстоўваць брудныя тэх- 
налогіі для барацьбы з палі- 
тычнымі апанентамі, але 
рэальнасьць пераўзышла 
ягоныя самыя змрочныя ча- 
каньні. 

З першых дзён выбар- 
чай кампаніі кандыдыту ад 
улады ў акрузе, дзе быў 
зарэгістраваны М.Чыгір, 
прадстаўлялася значна бо- 
лей эфірнага часу, яму без 
перашкодаў дазвалялі весь- 
ці агітацыю ў працоўных ка- 
лектывах і дзяржаўных ус- 
тановах, у той час як пры 
поўным патураньні выбар- 
чых камісіяў па акрузе рас- 
паўсюджваліся шматты- 
сячнымі накладамі анты- 
чыгіроўскія ўлёткі і ганеб- 
ныя плёткі і Чуткі пра самога 


Міхаіла Мікалаевіча і яго- 
ную сям'ю. 

У сваёй заяве экс-прэ- 
м'ер адзначыў, што выбар- 
камы ўсіх узроўняў прадэ- 
манстравалі ігнараваньне 
Выбарчага заканадаўства: 
гэта і масавыя выпадкі, калі 
прымушалі галасаваць да- 
тэрмінова ў загадным па- 
радку, і выпадкі, калі выка- 
рыстоўваліся вынасныя 
скрыні для галасаваньня, 
калі ўчастковыя камісіі пе- 
рашкаджалі нармальнай 
працы назіральнікаў. Толькі 
праз тыдзень пасьля гала- 
саваньня кандыдат у дэпу- 
таты змог даведацца афі- 
цыйныя вынікі першага туру 
ў сваёй 102 Заходняй вы- 
барчай акрузе, што і пад- 
штурхнула яго заявіць пра 
грубыя фальсіфікацыі выні- 
каў выбараў. М.Чыгір заявіў, 
што ён мае копіі выніковых 
пратаколаў усіх ЗЗ участ- 
ковых камісіяў, што дае яму 
падставу сьцьвярджаць, 
што выбары ў ягонай акрузе 
не адбыліся, бо ў іх прынялі 


ўдзел толькі 47 адсоткаў ад 
колькасьці выбаршчыкаў. 
Але, нягледзячы на тое, што 
нельга ўносіць зьмены ў 
сьпісы пасьля падліку гала- 
соў, улады на працягу не- 
калькіх дзён скарацілі коль- 
касьць выбаршчыкаў у 102 
акрузе амаль на б тысяч ча- 
лавек. 

М.Чыгір заявіў, што лі- 
чыць немагчымым замоўч- 
ваць сапраўдныя вынікі пер- 
шага туру выбараў па яго- 
най акрузе, таму здымае 
сваю кандыдытуру з другога 
туру выбараў. 

Міхаіл Мікалаевіч падзя- 
каваў усім, хто аддаў свае 
галасы за ягоную кандыда- 
туру і заклікаў адмовіцца ад 
удзелу ў санкцыянаваным 
уладамі парушэньні закону, 


“а таксама выказаў надзею, 


што ягоны ўчынак падтры- 
мае і “верная запаветам 
бацькі Н.П. Машэрава”, 
якая таксама выйшла ў дру- 
гі тур выбараў па гэтай ак- 
рузе. 








ЗАКОН ПРЫНЯТЫ Ў ЧЭРВЕНІ, 
АЛЕ ДАГЭТУЛЬ НЕ УСТУПІЎ У СІЛУ 


ПРАЦЯГВАЕЦЦА РАЗГЛЯД СУДОВЫХ СПРАВАЎ СУПРАЦЬ УДЗЕЛЬНІКАЎ 
БАЙКОТУ ВЫБАРАЎ, БО ЗАКОН, ПАВОДЛЕ ЯКОГА АДКАЗНАСЬЦЬ ЗА ГЭТА 
НЕ ПРАДУГЛЕДЖВАЕЦЦА, УЛАДЫ НАЎМЫСНА НЕ ДРУКУЮЦЬ 


17 кастрычніха ў судзе 
Фрунзенскага раёну г.Мінску 
адбыліся судовыя пасе- 
джаньні па адміністратыў- 
ных справах Натальлі Емя- 
льянавай, Лявона Садоў- 
скага і Андрэя Церашкова, 
затрыманых за заклікі да 
байкоту выбараў 15 каст- 
рычніка. 

Перад пачаткам працэсу 
грамадзкі абаронца ПЦ “Вяс- 
на” Барыс Гюнтэр прад- 
ставіў судзьдзі Карнову За- 
кон Рэспублікі Беларусь “Аб 
унясеньні зьменаў і дапаў- 
неньняў у некаторыя зака- 
надаўчыя акты Рэспублікі 
Беларусь”, які быў прыняты 
Палатай прадстаўнікоў 22 
чэрвеня 2000 г. і зацьвер- 
джаны Саветам Рэспублікі 
30 чэрвеня 2000 году. Гэтым 
Законам унесеныя зьмены 
ў некаторыя нарматыўныя 


акты, у тым лікуі арт. 167.3 
КаАП выкладзены ў новай 
рэдакцыі, дзе адказнасьць 
за байкот не прадугледж- 
ваецца. Закон павінен быў 
уступіць ў сілу праз месяц з 
моманту надрукаваньня 
(так сказана ў арт. 7 дадзе- 
нага Закону). Але пра факт 
публікацыі ніякай інфарма- 
цыі не было. 15 кастрычніка 
Міністэрства замежных спра- 
ваў РБ распаўсюдзіла За- 
кон сярод прадстаўнікоў за- 
межных амбасадаў і місіі 
АБСЕ. Напярэдадні суда (16 
кастрычніка) у праграме 
“Падзея” Беларускага тэле- 
бачаньня міністр замежных 
справаў Урал Латыпаў ска- 
заў, што ў Адміністратыўны 
Кодэкс унесеныя зьмены, і 
адказнасьці за байкот няма. 
Судзьдзя суда Фрунзенска- 
га раёну глядзеў перадачу 


“Падзея” і, атрымаўшы на 
рукі Закон, пайшоў тэлефа- 
наваць у Міністэрства юс- 
тыцыі, дзе яму адказалі, 
што Закон яшчэ ня дзейні- 
чае: "Магчыма яго надру- 
куюць на днях, і толькі праз 
месяц ён уступіць у закон- 
ную сілу”. 


Судзьдзя спыніў вытвор- ] а 


часьць па справе ўсіх трох 
абвінавачваемных за ня- 
значнасьцю і абмежаваўся 
вуснай заўвагай. 
Адзначым яшчэ раз тую 
акалічнасьць, што Закон, 
прыняты ў чэрвені, дагэтуль 
не ўступіў у сілу. Гэта на- 
водзіць на думку, што ўлады 
наўмысна не друкавалі яго, 
каб была магчымасьць узь- 
дзейнічаць на ўдзельнікаў 
байкоту, а прыняты Закон 


быў для міжнародных назі- І. 


ральнікаў. 








ПРАВЫ ГРАМАДЗЯНАЎ АСОБНАЙ КРАІНЫ 
НЕ ЗЬЯЎЛЯЮЦЦА ЎНУТРАНЫМ ПЫТАНЬНЕМ. .. 


З 29 верасьня па 1 кастрычніка пад Мінскам 
праходзіў семінар, наладжаны ПЦ “Вясна” 
сумесна са швецкімі партнёрамі -- арганізацыяй 
за мір і арбітраж Зуепэка Ргеа5. 

На семінар быў таксама асабіста запрошаны 
Роберт Хорд - юрыст і генеральны сакратар 
Швецкага Хельсінкскага камітэту. З Робертам 
Хордам супрацоўнікі “Вясны” пазнаёміліся яшчэ 
ў траўні мінулага году падчас канферэнцыі ў 
Стакгольме, прысьвечанай Беларусі. Наступная 
сустрэча адбылася ў офісе швецкага 
аддзяленьня “Атпезіу іпіегтпаііопа!”, затым - ужо 
ў Мінску, калі Роберт Хорд наведаў нашую краіну. 
Падчас сустрэчаў замацавалася двухбаковае 
жаданьне працягваць далейшыя кантакты 

і супрацоўнічаць, і першы крок у гэтым накірунку 
- выступленьне Роберта Хорда на семінары 

па прапанове беларускіх праваабаронцаў. 
Карэспандэнт “Права на волю” папрасіла 
Роберта ХОРДА адказаць на некалькі пытаньняў. 


--- Спадар Роберт, рас- 
павядзіце, калі ласка, кры- 
ху пра сябе. Калі вы заці- 
кавіліся праваабарончай 
дзейнасьцю? 

-- Мне 31 год. У Хель- 
сінскім камітэце я стаў пра- 
цаваць у пачатку 1999 го- 
ду, раней быў сябрам Рады 
швецкага аддзяленьня “Апа- 
пе5:у іпіегпабопа!”. Мяне ці- 
кавіла праблема абароны 
правоў чалавека яшчэ калі 
я быў студэнтам юрыдыч- 
нага факультэту універсі- 
тэту. Я ўжо тады зьяўляўся 
старшынёй групы юрыстаў 
“Атпезіу іпіегпагіопа!”. Мне 
хацелася выкарыстоўваць 
свае юрыдычныя веды дзе- 
ля гэтай карыснай справы, 
напрыклад, дапамагаць лю- 
дзям, якія ня маюць такіх 
магчымасьцяў, якія маю Я. 
Мая экзаменацыйная праца 
была прысьвечаная правам 
дзяцей Паўднёвай Афрыкі 
на пачатковую адукацыю. 

-- Швецыя, як вядома, 
дэмакратычная дзяржа- 
ва, іў вас адсутнічаюць 
масавыя парушэньні пра- 
воў чалавека. Над чым 
працуюць швецкія права- 
абарончыя арганізацыі? 

-- Вельмі рэдка швец- 
кія праваабарончыя аргані- 
зацыі займаюцца прабле- 
мамі Швецыі. Калі ўзяць 
“Атпезіу іп(егпаііопа!”, то 
галоўны яе прынцып -- не 
працаваць у сваёй краіне, і 
калі крытыкуецца сітуацыя 
ў нашай дзяржаве, дык гэта 
робіць, напрыклад, Лондан- 
скае аддзяленьне Атпез5'У. 
Арганізацыі “Выратуйце дзя- 
цей” і“"Чырвоны Крыж" такса- 
ма ў першую чаргу зьвяр- 
таюць увагу на сітуацыю ў 
краінах, якія маюць праб- 


лемаў болей, чым у Швецыі. 

Хельсінкскі камітэт пра- 
цуе перш за ўсё ў краінах, 
якія падпісалі Хельсінкскую 
дамову: гэта Канада, ЗША і 
ўсе еўрапейскія краіны. У 
гэтай дамове падкрэсьлі- 
ваюцца правы кожнага ча- 
лавека і асабліва тое, што 
правы грамадзянаў асоб- 
най краіны не зьяўляюцца 
ўнутраным пытаньнем да- 
дзенай краіны, а прабле- 
май, якая тычыцца ўсіх без 
выключэньня людзей. І каб 
пракантраляваць захавань- 
не гэтых правоў ў краінах, 
якія падпісалі дамову, былі 
створаныя нацыянальныя 
Хельсінкскія камітэты, якіх 
на сёньняшні дзень ужо 39. 
Швецкі Хельсінкскі камітэт 
бачыць сваю самую важную 
задачу на дадзеным этапе 
ў дапамозе незалежным 
сродкам масавай інфарма- 
цыі ў былой Югаславіі. 

--. Іўсё ж, якія прабле- 
мы існуюць у самой Шве- 
цыі? 

-- Адна з праблемаў, з 
якой прыходзіцца сутыкац- 
ца ў працы Швецкаму Хель- 
сінкскаму камітэту - гэта 
дастаткова акрэсленая ва- 
рожасьць у адносінах да 
эмігрантаў і экстрэмісцкія 
настроі пэўных груповак, 
якія выкарыстоўваюць гвалт 
у адносінах да гэтай групы 
насельніцтва краіны. Гэта і 
праблема адносінаў швец- 
кага ўраду да бежанцаў, вы- 
падкі дыскрымінацыі па ко- 
леру скуры. 

-- Чым займаецеся 
асабіста вы? 

-- Я амаль ніколі не пра- 
цую з асобнымі выпадкамі. 
Але даволі часта бывае так, 
што пачынаеш разумець іс- 





наваньне вялікай прабле- 
мы, калі пазнаёмішся з 
асобным выпадкам. Апош- 
нім часам больш за ўсё я 
займаўся законапраектам, 
які зьбіраўся прыняць швец- 
кі ўрад. Сутнасьць гэтага 
праекту заключаецца ў па- 
шырэньні правоў швецкай 
міліцыі і сьпецслужбаў у вы- 
карыстаньні тайных мета- 
даў назіраньня за людзьмі. 
Мы ўважліва вывучалі асно- 
ву гэтага законапраекту і 
тое, як на практыцы выка- 
рыстоўваюцца гэтыя мета- 
ды. Па выніках нашага да- 
сьледваньня мы змаглі вель- 
мі рэзка пракрытыкаваць 
швецкі ўрад, паказаўшы, што 
ўлады больш зьвярталі ўва- 
гу на новыя тэхнічныя магчы- 
масьці, а не на правы чала- 
века, што недапушчальна ў 
прававой дзяржаве. Гэты 
рапарт быў першым такога 
плану ў Швецыі. Ніякая іншая 
праваабарончая арганіза- 
цыя ня робіць такой працы. 

-- Калі Беларусь тра- 
піла ў сферу вашых інта- 
рэсаў? 

-- Спершых часоў пра- 
цы ў Хельсінкскім камітэце 
я зьвярнуў увагу на Бела- 
русь. Тады ўжо існаваў праект 
з Беларускім Хельсінкскім 
камітэтам, і я толькі пераняў 
яго. Мы даволі рана зразу- 
мелі, што ў Беларусі вялікія 
праблемы, а вашая краіна 
знаходзіцца зусім недалёка 
ад Швецыі. Першы раз мне 
давялося пераканацца ў на- 
яўнасьці праблемаў у Бела- 
русі, калі я прыехаў на семі- 
нар, які ладзіў БХК у міну- 
лым годзе. Падчас гэтага 
семінару на вуліцах Мінску 
праходзіў вялікі мітынг, які, 
як звычайна скончыўся тым, 


што было арыштавана шмат 
людзей, а на наш семінар 
прыйшлі людзі з КДБ. Калі 
я стаў сьведкам візіту гэтых 
людзей у скураных куртках, 
мне стала зразумела, што 
вашая краіна знаходзіцца ў 
крызіснай сітуацыі. 

-- Штовыадчулі, ка- 
лі насемінар прыйшлі су- 
працоўнікі сьпецслуж- 
баў? 

-- Што тычыцца маіх па- 
чуцьцяў, якія ўзьніклі пад- 
час гэтага візіту, то магу 
сказаць, што я вельмі быў 
раззлаваны, бо гэта да та- 
кой ступені адрозніваецца 
ад таго, да чаго прызвы- 
чаіўся ў сваёй краіне. 

-- На ваш погляд, у 
чым заключаюцца асноў- 
ныя парушэньні правоў 
чалавека ў Беларусі? 

-- Мне цяжка рабіць 
высновы, але, на мой по- 
гляд, у Беларусі найчасьцей 
парушаюцца правы чала- 
века ў агульным маштабе. 
Перш за ўсё я маю на ўвазе 
нелегітымнае кіраваньне 
дзяржавай. 

-- Ці зьбіраецеся вы 
надалей супрацоўнічаць з 
беларускімі праваабарон- 
чымі арганізацыямі? 

--  Швецкі Хельсінкскі 
камітэт мае намер супра- 
цоўнічаць ня толькі з Хель- 
сінкскімі камітэтамі, але і з 
іншымі арганізацыямі, якія 
актыўна займаюцца абаро- 
най правоў чалавека, як, на- 
прыклад, ПЦ “Вясна”. Для 
нас важна ня тое, якую наз- 
ву мае арганізацыя, а тое, 
якім чынам можна дасяг- 
нуць пастаўленай мэты. Я 
бачу шмат варыянтаў наша- 
га супрацоўніцтва, але што 
тычыцца асабіста мяне, то 
як юрыста мяне цікавяць 
юрыдычныя асьпекты існую- 
чых праблемаў. Я б, напры- 
клад, хацеў правесьці назі- 
раньне судовага працэсу, 
які мае палітычны характар. 

-- Якія ўражаньні ў 
вас ад Беларусі? 

-- Гэта прыгожая краі- 
на, але адчуваецца, што 
яна шмат пакутавала, што 
яна выйшла з аднаго цяж- 
кага перыяду і трапіла ў дру- 
гі. Тут вельмі добрыя людзі. 
Амаль увесь час, які я зна- 
ходжуся ў Беларусі, бачу 
толькі Мінск, а хацелася б 
пазнаёміцца з іншымі мясь- 
цінамі, аж да глухой вёскі. 


Гутарыла 
Тацяна РЭВЯКА. 





